: TOWARZYSTWO BUDWNICM SPOLECZNEGO
- 06-400 Cnechunbw. ul Okrzei 14
REGON 130341967
e 4 e Ciechanéw 24.06.2014r.

TBS-04/14

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY,
WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH Z POSTEPOWANIA
ORAZ O ODRZUCONYCH OFERTACH

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zaméwieni Publicznych (t.j. Dz.U.
z 2013r., poz. 907 z péin. zm.) informuje, Ze w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie zadania: , Termomodernizacja budynku
mieszkalnego przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 13 w Ciechanowie” Nr spr. TBS-04/14 wybrana zostata
oferta Nr 7 zlozona przez :

Konsorcjum Firm :

Firma Uslugowo Handlowa
Radoslaw Kaminski

ul. Pultuska 18K

06-400 Ciechanéw

i

Ustugi Ogélnobudowlane
Janusz Jézef Grzybowski
ul. W. Sikorskiego 2/48
06-400 Ciechanéw

Cena oferty brutto — 718 581,21 z#

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu. Oferta speinia wszystkie
wymagania SIWZ i jest zgodna z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych.
Oferta uzyskata najwigksza ilo$é punktéw i jest najkorzystniejsza spoéréd ofert waznych pod wzgledem
kryterium oceny ofert. Cena najkorzystniejsza sposréd ofert waznych.

Podstawa prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust.1 pkt. 4 Prawa zam6wien publicznych Zamawiajacy informuje, ze

z wybranym wykonawcg umowa w sprawie zam6wienia publicznego moze by¢ zawarta po dniu 30.06.2014r.
W postepowaniu ztozono 10 ofert.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje, ze w
prowadzonym postgpowaniu zostaty odrzucone 3 oferty.™ .

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje, ze w
prowadzonym postgpowaniu zostali wykluczeni 2 wykonawcy.

Ponizej przedstawiam nazwy (firmy), siedziby, adresy wykonawcéw wraz ze streszczeniem oceny
i poréwnania ztozonych ofert zawierajacych punktacje przyznana ofertom wg kryterium oceny ofert:

Nr Nazwa firmy Adres Wykonawcy Liczba pkt. w Razem
oferty kryterium cena
1. Zaktad Ustugowy TMB Maat Arkadiusz | Zawada ul. Gérna 25 0 0
Babij 42-244 Mstow
2. Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ul. Warszawska 17 73,90 73,90
»PREMIUM” Marcin Pijanowski 06-456 Ojrzen
3. Budownictwo ,ALFIX” Jerzy Kostecki ul. Upalna 15/7 67,14 67,14
15-668 Biatystok
4. P.U. ,,REMO-BUD” Andrzej Wawrzonek | ul. Chryzantem 5/70 75,16 75,16
91-718 Lédz
- »URBI PROJEKT” Toska Artur ul. Tysigclecia 5/62 0 0
Wojciech 06-100 Puttusk
6. Firma Ogélnobudowlana ,,GRO” Lukowo 17 0 0
Grzegorz Gronowski 06-425 Karniewo




< Konsorcjum Firm: ul. Pultuska 18K 100,00 100,00
Firma Ustugowo-Handlowa ,KAMRAD” | 06-400 Ciechanéw
Radostaw Kamifiski
Ustugi Ogélnobudowlane ul. W. Sikorskiego 2/48
Janusz Jozef Grzybowski 06-400 Ciechanéw
8. CYBER-TECH Piotr Naltgcz Grzybowo 84 94,24 94,24
06-461 Regimin
9. P.P.UH ,IKAN” A. Kapitanski, ul. Sciegiennego 10/8 95.89 95,89
T. Niedziatkowski 06-400 Ciechanow
10. | P.H.U BUDOMUR Sp. z 0.0. ul. Ogrodowa 5 91,70 91,70
Zbigniew Kowalczyk 06-100 Puttusk
Zamawiaj cil n jace off
Oferta Nr 1

Zaktad Uslugowy TMB Maat Arkadiusz Babij
Zawada ul. Gérna 25
42-244 Mstow

Podstawa faktyczna odrzucenia oferty.

Tre$é oferty nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia — w formularzu ofertowym
Wykonawca biednie wpisat procent od ktérego nastepnie wyliczyl warto$¢ zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy. Wykonawca wpisal w formularzu ofertowym 5% i wedlug tego procentu wyliczyt wartos¢
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, powinien wpisa¢ 10% i wedlug tego procentu wyliczy¢ warto$¢
zabezpieczenia zgodnie z warunkami podanymi w rozdziale XV pkt. 2 siwz. Wobec powyzszego oferta zgodnie
z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Pzp podlega odrzuceniu. Poprawienie przez zamawiajacego biednie wpisanego procentu
w formularzu ofertowym wykonawcy, a w konsekwencji zanizenia wartoci zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, prowadzitoby do zmiany tresci oferty co w $wietle przepisow ustawy art. 87 ust. 1 jest
niedopuszczalne, a ponadto prowadziloby do naruszenia podstawowych zasad udzielania zaméwienia
publicznego, tj. zasady réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji w postgpowaniu (art.7 ust. 1
ustawy Pzp).

Podstawa prawna odrzucenia oferty

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zamo6wien Publicznych art. 89 ust. 1 pkt. 2

(tj. Dz.U. z2013r., poz. 907 z p6zn. zm.).

Oferta Nr 5

,URBI PROJEKT” Toska Artur Wojciech

ul. Tysiaclecia 5/62

06-100 Pultusk

Podstawa faktyczna odrzucenia oferty.

Wykonawca nie zalaczyl do oferty wymaganych o$wiadczef/dokumentéw potwierdzajacych spetnienie
warunkow udziatu w postgpowaniu okreslonych w pkt. VI specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Wykonawca nie zataczyt do oferty polisy potwierdzajacej, ze jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
w zakresie prowadzonej dziatalnosci na sume ubezpieczenia minimum 1 000.000,00 zk.

Wykonawca nie uzupehit dokumentu polisy pomimo wezwania do jego uzupeienia w wyznaczonym przez
Zamawiajacego terminie.

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zaméwieni Publicznych (t.j. Dz.U.
z 2013r., poz. 907 z pézn. zm.), zamawiajacy zobowiazany jest wykluczy¢ wykonawcéw, ktérzy nie wykazali
speinienia warunkow udziatu w postgpowaniu.

Podstawa prawna odrzucenia oferty

Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt. 5 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zamoéwieri Publicznych

(tj. Dz.U. z 2013r., poz. 907 z pbéin. zm.) zostaly odrzucone oferty wykonawcéw wykluczonych
z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia.

Oferta Nr 6

Firma Ogélnobudowlana ,,GRO”
Grzegorz Gronowski

Eukowo 17

06-425 Karniewo




~

Podstawa faktyczna odrzucenia oferty.

Wykonawca nie zataczyl do oferty wymaganych o$wiadczer/dokumentéw potwierdzajacych spenienie
warunk6éw udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt. VI specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Wykonawca zataczyt do oferty polise na kwote 200.000,00 zi, Zamawiajacy wymagat aby polisa potwierdzata,
ze jest on ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci na sume
ubezpieczenia minimum 1 000.000,00 zi.

Wykonawca nie uzupeit dokumentu polisy na wymagana w siwz kwot¢ pomimo wezwania do jego
uzupelnienia w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie.

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zaméwiefi Publicznych (t.j. Dz.U.

z 2013r., poz. 907 z pézn. zm.), zamawiajacy zobowiazany jest wykluczyé wykonawcow, ktérzy nie wykazali
speinienia warunk6w udzialu w postgpowaniu.

Podstawa prawna odrzucenia oferty
Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt. 5 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zaméwiefi Publicznych

(tj. Dz.U. z 2013r., poz. 907 z pézn. zm.) zostaly odrzucone oferty wykonawcéw wykluczonych
z udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia.

Srodki ochrony prawnej

Od powyzszych decyzji przystuguja srodki ochrony prawnej, ktérych procedury okreslono w dz. VI art. 179 do 183 P.z.p.
2 dn. 29.01.2004 ( t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 907 z p6zn. zm.)

PREJES ZARZADU

A Tadnu{;oc/nm/’A

erownik Zamawiajacego
uja:
1. Zakiad Ustugowy TMB Maat Babij 8. CYBER-TECH Piotr Natecz
Zawada ul. Goérna 25 Grzybowo 84
42-244 Mstow 06-461 Regimin
2. Przedsigbiorstwo Handlowo-Usthugowe 9. P.P.U.H ,IKAN” A. Kapitanski, T. Niedziatkowski
+PREMIUM” Marcin Pijanowski ul. Sciegiennego 10/8
ul. Warszawska 17 06-400 Ciechanéw
06-456 Ojrzen 10. P.H.U BUDOMUR Sp. z 0.0.
3. Budownictwo ,,ALFIX” Jerzy Kostecki = ul. Ogrodowa §
ul. Upalna 15/7 06-100 Puttusk
15-668 Biatystok

4. P.U. ,REMO-BUD” Andrzej Wawrzonek

ul. Chryzantem 5/70
91-718 Lodz

5. ,,URBI PROJEKT” Toska Artur Wojciech

ul. Tysiaclecia 5/62
06-100 Pultusk

6. Firma Ogélnobudowlana ,,GRO”

Grzegorz Gronowski .
Lukowo 17
06-425 Karniewo

7. Konsorcjum Firm:

Firma Ustlugowo-Handlowa ,KAMRAD”
Radostaw Kamifiski

ul. Pultuska 18K

06-400 Ciechanow

Ushugi Ogélnobudowlane

Janusz J6zef Grzybowski

ul. W, Sikorskiego 2/48

06-400 Ciechan6w

tel. (023) 672-52-76, 672-59-80, fax. 672-38-18 e-mail: tbs@tbsciechanow.pl http://www.tbsciechanow.pl
Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy, XIV Wydzial Gospodarczy KRS Nr 0000112949
BANK: PKO BP 92 1020 1592 0000 2302 0011 8067
NIP: 566-16-15-623 REGON: 130341967 kapitat zaktadowy — 10 358 559,00 zt .




